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Hyviit bysantin ystivét !

Talld kertaa lehti onkin selkedsti miehisempien aiheiden tdyttdma.
ja Jaakko Olkinuora Athosvuoren luostarieliméstd. Molemmat maailmat ovat
vahvasti miehisid, kumpikin omalla tavallaan. Armeijoissa tosin on historian
aikana ollut my0s naisia, muta Athoksen luostarivuorelle piésy on ehdottomasti
kielletty. Onpa sentddn yksi naisdani joukossa, Jeanette Lindblom raportoi Lon-
toossa pidetystd seminaarista.

Sodankdynnin tekniikat ja kaytannot, joista Juho Wilskman kertoo ar-
tikkelissaan, antavat mielestini relevantin nidkokulman valtakunnan loppuvai-
heiden ymmartamiseksi. Jos jokaiselle sotaretkelle piti kerdilld joukot sieltd
sun tddltd, eivit joukot varmaankaan olleet niin taidokkaita ja sitoutuneita kuin
pysyvin armeijan aikoihin. Viistimittd tulee mieleen myos paralleelit nyky-
yhteiskunnan tydelimin uudelleen jigjestelyihin. Ehk& yritysjohdoissa pitiisi

Athosvuoresta kertovassa artikkelissaan Jaakko Olfkinuora (fil.yo, mus.
yo, teol. yo) pidstdd meidat kurkistamaan luostarielamidn Pyhdlld Vuorella.
On kiinnostavaa lukea munkkien arjesta, kun itse ei ole pédssyt paikan piille.
nyttd maailmaa nykyajassa, kuten Jaakko Olkinuora myos mainitsee. Artikkeli
taustoittaa ja avaa uusia nakokulmia myos Helsingissd meneilld olevaan niyt-
telyyn. Tennispalatsin museossa on valokuvia, ikonimaalausta ja Athosvuoren
luostarien esineistdd on saatu koottua upeaan niyttelyyn. Kyseessi on harvinai-
suus, johon kannattaa ehdotomasti tutustua.

Jeanette Lindblomin raportti Lontoon kansainvélisestd kongressista tuo
hienosti esiin tutkimuksen olevan aktiivista ja kiinnostavaa. Kansainviliset yh-
teydet ovatkin Suomessa suhteellisen pienen alan tutkijoille erityisen tdrkeitd.
Tapaamiset tuovat lisdd inspiraatiota ja motivaatiota myos omien aiheiden pa-
rissa tyoskentelyyn.

Tédmén vuoden Bysantin pdivid on Tieteiden talolla 20.10 klo 9 - 16 ja
ohjelmassa on erittdin kiinnostavia alan huippututkijoiden esitelmii teemalla
Bysantti ja filosofia. Toivotan omasta puolestani sekd puhujat ettd yleison erit-
tdin tervetulieiksi!

Meri Pdivirinne
28.9.2006



Arvoisa Skholionin 2/2006 lukija,

Bysantin tutkimuksen seura on jirjestinyt kuluVana vuosikymmenend
vuosittain kansainviilisen Bysantin tutkimuksen symposiumin, joka on kanta-
aut nimeéd Bysantin piivd, Tdnd vuonna 20.10. jdrjestettdvin symposiumin aihe
“Bysantti ja filosofia” vie meidit suoraan ad fontes, alkuldhteille. — Miti sitten
tieddmme filosofian harjoituksesta Bysantissa? Emme paljoakaan. Sen sijaan
tutumpi meille on Antiikin filosofinen perinne, erityisesti sen suuret filosofit
Platon ja Aristoteles. 1200-luvun Aristoteles-renessanssilla oli suuri vaikutus
eurooppalaiseen yliopistotieteeseen samoin kuin poliittisten ja eettisten nike-
mysten muotoutumiseen. Ei siis ihme, ettd 1200-fuvun puolivilissi aristoteeli-
nen tieteellinen maailmankatsomus edusti eurooppalaisissa yliopistoissa oman
atkansa intellektuaalisen kulttuurin avant-gardea, ja sen piirissd sai muotonsa
yksi niistd filosofisista ihmiskésityksistd, renessanssihumanismi, joka on pysy-
visti vaikuttanut uuden ajan ajatteluun.

Téysin vieras meille ei myoskiddn ole arabialais-islamilaisen kulttuurin
kukoistus myohdisantiikista ldhtien. Ihman sitd eurooppalainen renessanssi, sel-
tunnettua, arabit kidnsivdt 700-800 luvuilla arabiaksi valtavan méédridn vanhaa
kreikkalaista kirjallisuutta, etenkin luonnontiedetti, lddketiedettd ja filosofiaa
koskevia tekstejd. Kadnnoksid alettiin myds tutkia ja niiden sisdltdmid ajatuksia
kehiteltiin edelleen. Niin arabit tulivat paitsi tallettaneeksi kreikkalaisen kult-
tuuriperinndn myos rikastaneeksi sitd omilla teksteillddn. 1000-fuvulta lihtien
arabiankielisii tekstejd alettiin kddntdd uudelleen eurooppalaisille kielille, eten-
kin latinaksi. Ndin Eurooppaan rantautui renessanssin pohjaksi kreikkalainen
perintd rikastettuna muslimien omilla teksteilld.

Lihtiessddn jirjestdmiin symposiumia “Bysantti ja filosofia” Bysantin
tutkimuksen seura on halunnut kiinnittdd kansallisesti huomiota Bysantin fi-
losofisen perinteen tutkimuksen tdrkeyteen. Seura toivoo, etti nyt jarjestetti-
vii symposium voisi olla avaus my®os laajemmalle tutkimukselliselle intressille
Suomessa.

Olemme kutsuneet symposiumiimme tutkimusalueen timéin hetken kuu-
mimpia nimid. Esitelmditsijoista tri. Katerina lerodiakonou Ateenan yliopistos-
ta julkaisi hiljattain aihettamme laajemminkin valottavan monografian “Byzan-
tine Philosophy and Its Ancient Sources” (Broché). Symposiumissamme hén
alustaa aiheesta “Rationality and Revelation in Eleventh and Twelfth Century
Byzantium”. Muita esitelmoitsijoitd ovat akatemiaprofessori Simo Knuuttila
Helsingin yliopistosta, professori Sten Ebbesen Kodpenhaminan yliopistosta ja
tri. Botje Bydén Goteborgin yliopistosta. Prof. Simo Knuuttila tunnetaan kan-
sainvalisesti erityisesti aristoteelisen filosofian meritoituuneena tuntijana. Hin
esitelmoi aiheesta “Emotions in John Climacus and Symeon the New Theologi-
an”. Professori Ebbesen on omissa tutkimuksessaan selvittinyt mm. latinalaisen
Jja kreikkalaisen filosofian kohtaamista myohdiskeskiajalla. Bysantin paivissa



hin esitelmoi aiheesta “The Un-Byzantine Byzantine on Two Sophisms”. Tri.
Bydén toimii puolestaan Koopenhaminan yliopiston kreikan kielen lehtorina ja
on erityisesti Theodoros Metokhiteen ajattelun tuntija. Han esitelmoi aiheesta
“The Critique of Aristotle in Nicephorus Gregoras’ Phlorentius”. Tarkemman
ohjelman 10ydét timén Skoholionin toiseksi viimeiseltd sivulta.

Toivotan Sinut/Teiddt lampimésti tervetulleeksi kuulemaan Bysantin
péiviin esitelmia!

Matti Kotiranta,
BTS:n puheenjohtaja

Juho Wilskman

Bysantin sotalaitos 1000-luvun lopun jilkeen

Bysantti jatkoi Rooman valtakunnan perinnettd perustamalla puoclus-
tuksensa vakinaiseen armeijaan. 700-luvulta 1000-fuvulle timi armeija jakau-
tui themoissa elaviin sotilaisiin, jotka palvelivat vain osan vuotta ja muuten
viljelivit elannoksi saamiaan maatiloja, sekd tagmataan, joka oli jatkuvasti
mobilisoituna. Myos laivasto oli jaettu meri-themoihin. Tilapdisesti armeijaa
taydennettiin liittolaisilla ja palkkasotureilla. Themat olivat ensi sijassa puo-
lustuksellisia ja Bysantin ryhtyessid 900-luvulla uudelleen laajenemaan thema-
armeijoita alettiin laiminlyoda ja ne rappeutuivat.

Bysanttilaiset kérsivdt Manzikertin taistelussa 1071 murskaavan tappi-
on Seldzukeille. Taistelun tuottamat vauriot armeijalie olisivat luultavasti ol-
leet korjattavissa ellei valtakunta olisi ajautunut sekasortoon ja siséllissotaan.
Seuraavan vuosikymmenen aikana armeija kidytdnndssd hajosi. Vuonna 1081
valtaan noussut keisari Aleksios I (1081-1118) joutui kaapimaan sotajoukkonsa
noksistd, mahtimiesten seurueista ja palkkasotureista. Nailld voimin ja diplo-
matian avulla tilanne onnistuttiin kuitenkin vakauttamaan.

Vanhanmalliseen armeijaan ei silti endd palattu. On vaikea sanoa miksi.
Ehké organisointi olisi tullut liian hankalaksi ja kalliiksi. Sotilaille olisi tullut
my0s rauhan aikana maksaa palkka tai muuten jdrjestdd elatus. Miksi ryhtyd
sellaiseen, pystyttiinhédn muutenkin hankkimaan tarpeen vaatiessa runsaasti pa-
tevid sotureita, joista voitiin koota monipuolinen armeija. Jonkinlainen vakitui-
nen laivasto-organisaatio oli ilmeisesti olemassa Komnenosten ajalla, mutta se
ei oikein toiminut. Kiytannossi turvauduttiin Italian rannikkokaupunkien, en-
nen kaikkea Venetsian, laivaston palveluksiin — korvausta vastaan. Anna Kom-
nena on viimeinen luotettavaksi katsottava ldhde, joka mainitsee bysanttilaisten
kdyttineen vanhaa ihmeasettaan, kreikkalaista tulta. Tdmd on jossain méirin
yHattavai, koska latinalaisten ja varsinkin muslimien kerrotaan turvautuneen
sithen myd&s myodhemmin. Toisaalta jokainen kreikkalaiseksi tuleksi sanottu
polttoneste tuskin on ollut sitd alkuperéistd.
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On laskettu, ettd Bysantin armeijassa on palvellut 1000-1200-luvuil-
la 20 etnistd ryhmaa, jotka on katsottu vierasmaalaisiksi palkkasotureiksi. Osa
ndistd oli kuitenkin valtakunnan alueella asuvia etnisii vihemmistdji, joilla oli
itsehallinto. Osa palkkasotureista palveli vain yhden sotaretken ajan, toiset taas
pitempédn. Liséksi oli itsendisid, valtakunnan ulkopuolisia liittolaisia. Luulta-
vasti kalleinta eliittid edustivat palkatut ldnsieurooppalaiset raskaat ratsumiehet,
eli ritarit. Tuota termid kannattaa tosin vilttidd, koska varsinaista ritarin arvoa ei
kaikilla raskailla latinalaisilla ratsumiehilld suinkaan ollut. Raskaat latinalaiset
ratsumiehet ratsastivat vahvoilla sotaoreilla ja heilld oli suojanaan Kypéra, Kilpi
jarengashaarniska. 1100-luvun kuluessa rengashaarniska levittdytyi peittiméén
koko ruumista. Pédaseistuksen muodostivat peitsi ja miekka. Latinalaiset olivat
tunnettuja nimenomaan voimastaan lahitaistelussa ja urheudestaan, joka usein
kddntyi uhkarohkeudeksi.

Bysantin sotajoukoissa erdénlaista vastakohtaa latinalaisten raskaille
ratsumiehille edustivat aropaimentolaisten (esim. kumaanien) ratsastavat jou-
simichet. joihin voidaan lukea mybs Anatoliaan asettuneet turkkilaiset. Rat-
sastavat jousimiehet kadytteliviit hevosen seldssd kitevidsti puusta, sarvesta ja
jdnteestd valmistettua yhdistelméjousta, jolla he pystyivit ampumaan tdydessa
laukassa. Ratsupaimentolaisilla oli myos ldhitaisteluaseita ja joskus ylldttivin-
kin raskaat suojavarustukset. Arojen hevoset olivat pienid, mutta sitkeitd ja niiti
oli yleensd useita. Tama mahdollisti ylivoimaisen liikkuvuuden. Tosin suuret
hevoslaumat olivat melkoinen huolto-ongelma. Arojen michet kiyttivit sodassa
vain keveitd sekd tottelevaisia tammoja ja ruunia.

Arojen sodankdynti perustui yleensd nimenomaan liikkuvuuteen, juo-
niin, yllatyksiin ja taisteluun etddltd. Tehdikseen pitkit ratsastukset mukavaksi
arojen soturit pitivit jalustimiaan lyhyind. Se ei kuitenkaan tarjonnut kovin tu-
kevaa asentoa taistelussa. Lahitaistelussa latinalaisten tai bysanttilaisten kans-
sa, paitsi takaa-ajossa ja yllityksessd, arojen miehet olivatkin yleensd pahasti
altavastaajina. Sen aikaiset haarniskat niyttidvit myos suojanneen hyvin nuolia
vastaan. Paimentolaisten onneksi hevosilla oli harvemmin panssareita ja usein
varomattomalta raskaalta ratsuvdeltd ammuttiin yksinkertaisesti hevoset alta.

Oli my0s valtakunnan omista miehistd koottua ratsuviiked. He pitivit
latinalaisten tavoin piddaseinaan peistd, mickkaa ja myos nuijaa, johon turvau-
duttiin taistelussa viimeisend — miekkojen jo tylsyttyd. Bysanttilaisten hevoset
olivat kuitenkin latinalaisia pienempii (ilmeisesti hekin turvautuivat tammoi-
hin ja ruuniin) ja suojavarustus yleisestikin ottaen kevyempi, vaikka se periaat-
teessa koostui samoista osista kuin latinalaistenkin. Tdma heijastellee sitd, ettd
bysanttilaiset arojen miesten tapaan olivat halukkaita saavuttamaan voiton jol-
lain muulia tavalla kuin avoimella ja riskialttiilla yhteenotolla. Bysanttilaisten
ratsumiesten varustukseen on saattanut kuulua myos jousia. Valtakuntaan py-
syvisti asettuneiden raskaiden ratsumiesten ylldpidon kdytinnoksi yleistyi ajan
kuluessa pronoia. Tamin termin merkityksestd on keskusteltu paljon. Monesti
sitd on ylikorostettu, kun on haluttu saada myos Bysantti dngettyd sopimaan



teorioihin, joissa feodalismilla on keskeinen sija. Pronoiassa annettiin lahinnd
oikeus tiettyihin valtion tuloihin. Pronoian lisdksi on voitu antaa myos palkkaa
ja sotilaiden ylldpito onkin voitu hoitaa joskus varsin yksilollisilld rahoitusrat-
kaisuilla.

Kevyen varustuksen ja taistelua vilttelevin mentaliteetin johdosta by-
santtilaiset raskaat ratsumiehet eivit olleet aivan latinalaisten veroisia kési-
kdhmissid. Keisari Manuel (1143-80) aikakausi on ehkd jossain méérin ollut
poikkeus ja tdiman keisarin aikana bysanttilaiset ndyttavat olleen normaalia ha-
lukkaampia kenttitaistelun. Kenttataisteluissa ryhmitys luonnollisesti vaihteli
tilanteen mukaan, mutta tapa laittaa joukot useaan perittdiseen rintamaan nayt-
tad yleistyneen bysanttilaisten keskuudessa. Vastaava kiytintd oli myos latina-
laisilla). Kevyet ratsastavat jousimiehet olivat mielellddn edessi ja sivuilla ja
jalkaviki takana muodostamassa rintaman, jonka suojiin ratsuviki saattoi ve-
taytyd. Armeijasta saatettiin joskus erottaa parhaat michet, eli “'valitut”, omaksi
yksikokseen.

Tiedot jalkavidestd ovat puutteellisia. Suurista kahdenkédden kirveistdin
kuuluisa varjaagikaarti on edustanut eliittid katen myos erikoiset kevyemmin
aseistetut rynnikkdjoukot. Jalkavielld on ollut varustuksenaan keihditi, kilpia,
miekkoja, kypdrid ja haarniskoita. IImeisesti yhdistelméjousi on ollut suosituin
ase. Bysanttilaiset tunsivat jalkajousenkin ja he myos kayttivit sitd. Asetta pi-
dettiin kuitenkin tyypillisempénd latinalaisille eiki jalkajousi ilmeisesti koskaan
kohonnut eteldiselld Balkanilla tai Anatoliassa yhtd suosituksi kuin yhdistelma-
jousi. ,

Jalkavien rooli on varmasti korostunut ldhinni piirityksissd. Bysanttilai-
set olivat perineet antiikin aikana kehittyneet piiritysmenetelmat ja koneet. 500-
luvun lopussa viimeksi mainittujen rinnalle oli ilmestynyt laite, joka koostui
alustaan kiinnitetysti linkovarresta. Sen toisessa padssi oli pussi ammukselle ja
toisessa suuri méird koysid, joista vetimalld ammus sinkoutui. 1000-luvun lo-
pussa tai 1100-luvun kuluessa Vilimeren piiriin ilmestyi uusi muunnelma, joka
toimi vastapainolla. Tama vastapaino-trebuchet oli edeltdjadnsid huomattavasti
tehokkaampi ja varmasti voimakkain piiritysase ennen tykistod. Jopa 230 kg
painavia ammuksia ainakin on loydetty ja mahdollisesti koneella on singottu
vieldkin suurempia jarkaleitd. On taysin mahdollista, ettd vastapaino-trebuchet
on ollut bysanttilainen keksinto.

Vastapaino-trebuchetin ja jalkajousien takia alettiin ilmeisesti suo-
sia entistd massiivisempia torneja, jotka sopivat ensin mainittujen alustoik-
si, ja aikaisempaa pienempid ampuma-aukkoja viimeksi mainituille. Yleensd
bysanttilaiset olivat melko konservatiivisia linnoituksissaan eivitkd ne niyti
muuttuneen paljoa aikojen kuluessa. Ne eivit ndyti olleen yhtid viimeiseen asti
yksityiskohdiltaan mietittyjd ja varusteltuja kuin edustavimmat latinalaisten ja
muslimien linnoituksista 1100-luvun loppupuolella ja varsinkin 1200-luvulla.
Padasiallinen linnoitusmuoto oli muureilla ympéroity kaupunki, jonka sisilld
(yleensd korkeimmalla paikalla) oli vield linnake viimeiseksi pakopaikaksi. Se



soveltui myds tukikohdaksi keisarillisille viranomaisille kansanmetelin varalta.
Maalaislinnakkeetkin sijaitsivat yleensd korkeilla tai muuten vaikeapiasyisil-
14 paikoilla. Maaston sanellessa ratkaisuja linnoitusarkkitehtuurin hienoimmat
uutundet saattoivat osoittautua tarpeettomiksi tai mahdottomiksi. Monet paikat
olivat my0s olleet linnoitettuja jopa pronssikaudelta asti. milld myds on ollut
vaikutusta erilaisten ratkaisujen taloudellisuuteen. Varuskunnat olivat luonnolli-
sesti pddasiassa jalkaviked ja ne kuuluivat theman kidskynhaltijan alaisuuteen.

Koska armeija kasattiin ldhes jokaista sotaretked varten erikseen, johti
se varmasti moniin sekaannuksiin ja ongelmiin. Kaikki joukot eivit myodskadn
olleet luotettavia saatika tottelevaisia. Jokaista vihollista vastaan ei voitu taata
sopivinta kokoonpanoa. Lisiksi palkkajoukot taistelivat vain niin kauan kuin
rahaa tuli. Jos sitd el maksanut, niin palkkajoukot saattoivat ruveta auttamaan
itse itseddn. Kaikkihan me tieddmme, mitd tapahtui, kun neljdnnelle ristiretkelle
Iahteneet latinalaiset eivit saaneet rahojaan.

Bysantin seuraajavaltioiden armeijat ja sodankdyntitavat eivit ndytid
poikenneen paljoa Komnenosten ajasta. Latinalaisia palkkasotureitakin oltiin
valmiita kdyttdmédn ja paavi jopa valitti ndiden palvelleen mieluimmin kreik-
kalaisia kuin rahapulasta kirsivii latinalaista keisaria. Nikaia jérjesti itirajansa
suojelun uudelleen antamalla alueelle asettuneille alamaisilleen ctuoikecuksia
silld ehdolla, ettd he hoitaisivat rajan puolustamisen ryostelevia turkkilaisryh-
mid vastaan. Taméin he suorittivatkin menestyksekkiésti. Rajaseudun asukkaat
olivat tunnettuja erityisesti loistavina jousiampujina ja on tdysin mahdollista,
ettd he taistelivat ratsastavina jousimiehind. [tdisimmin seuraajavaltion, Tra-
pezuntin, sotureita ei ainakaan 1400-fuvulla voinut erottaa turkkilaisista rat-
sastavista jousimiehistd oikein muusta kuin pidhineestd. Taiteessa jousi esitet-
tiin yhd useammin sotilaspyhimyksen aseena. Pddaseina ratsuvielld ndyttdvit
kuitenkin pysyneen peitsi ja miekka. Tyypillisid balkanilaisia suojavarustuksia
ndyttivat valtakunnan viimeisind vuosisatoina olleen leveilieriset “rautahatut”
sekd erilliset kaulasuojukset.

Latinalaiset ratsumiehet kivivit aikaa mydten yhd raskaammiksi var-
sinaisiin bysanttilaisiin verrattuna. Latinalaiset alkoivat 1200-luvun kuluessa
tdydentdd varustustaan levyilld, kunnes joskus 1400-luvun alkupuoliskolia oli
syntynyt se kokonaisuus, joka yllensd tulee mieleen, kun mainitaan ritarihaar-
niska. Varjaagikaarti sdilyi ainakin Nikaiassa, mutta se oli endd seremoniallinen
yksikko. Rynndkkojoukoista ei endd kuulia ja valitut on vain epiteetti, jolla ko-
rostettiin jonkun osaston erinomaisuutta.

Neljannen ristiretken jalkeen ei oikeastaan yksikéan dynastia saanut ih-
misten keskuudessa tiyttd legitimiteettidi lukuun ottamatta alueita, joilla jonkin
ortodoksisen hallitsijan onnistui jo muutamassa vuodessa vakiinnuttaa valtaan-
sa. Edes Konstantinopolin takaisinvaltaus ei auttanut asiaa. Varsinkin Make-
doniassa ja Bulgarian sekd Bysantin rajaseuduilla kaupunkilaiset olivat, sdds-
tydkseen piirityksen vaivoilta, yleensd valmiita avaamaan porttinsa jokaiselle,
joka toi niiden eteen armeijan. Harvassa paikassa pystyttiin ylldpitdiméaédn niin



suurta varuskuntaa, ettd se yksin olisi voinut hoitaa puolustuksen. Laskaridi-
en ja sittemmin Palaiologosten eurooppalaisilla alueilla sotilas ja siviilihallinto
sekd kenttd ja varuskuntajoukot alkoivat tdstd syystd sekoittua yhd enemmin
keskenddn. Sotajoukkojen komento muuten annettiin yleensd jollekin korkean
virkanimikkeen omaavalle henkildile riippumatta siitd, oliko virkanimikkeella
mitddn tekemistd armeijan kanssa.

Hailyvyys eri hallitsijoiden vililla ei tarkoittanut sitd etteiviitko Balka-
nin asukkaat olisi olleet valmiita sotimiseen. Sotaretkille liittyi yleensd mukaan
suuri madrd ylimaardisid miehid padstikseen vain rydstelemadn. Tallainen jouk-
ko koostui lihinnd kevyestd, pifiasiassa jousilla varustetusta jalkaviestd, jonka
laadussa oli toivomisen varaa. Suojaksi ryOstelijoiltd vastaan kohosi varsinkin
Traakiaan sekd Makedoniaan paljon pienid torneja. Vuoristolaiset, ennen kaik-
kea valakit ja varsinkin 1300-luvun lopulta albaanit, muodostivat yhd tirkeim-
min ryhmin armeijassa. Heiddnkin aseistuksensa oli yleensd kevyt ja kurikin
oli mitd oli. Voidaan olettaa vuoristolaisten harjaantuneen lihinni sissisotaan.

Konstantinopolin takaisinvaltauksen jilkeen Mikael VIII (1259/61-
1282) rakennutti sen suojaksi mahtavan laivaston, jonka miehistolle annettiin
vanhojen themojen perinteen mukaan maata viljeltdviksi. Tama on ndhty yri-
tyksend muodostaa jilleen jonkinlainen vakinainen armeija. Lisaksi keisari al-
koi vaatia Anatolian rajaseutulaisia palvelemaan myos kotiseutunsa ulkopuolel-
la. Timai johti itirajan puolustuksen heikkenemiseen ja oli merkittdva osatekija
viimeisten merkittdvien alueiden menetykseen Vih#ssd-Aasiassa. Mikaelin
poika Andronikos 11 (1282-1328) puolestaan hajotti isdnsi laivaston, kun ndytti
todennikoiseltd ettei ldnnestd olisi endd tulossa ristiretkeldisjoukkoa palautta-
maan Latinalaista keisarikuntaa. Myshemmin Andronikos osoitti unohtaneensa
vanhan opetuksen ettei suuria yhtendisii palkkasoturijoukkioita kannata palkata
ylisuurin lupauksin. Hin nimittdin otti palvelukseensa tuhansia miehid késitta-
neen katalaanikomppanian taistelemaan turkkilaisia vastaan. Sille ei kuitenkaan
ollut varaa maksaa palkkaa ja kohta syttyi sota komppanian ja bysanttilaisten
vilille. Se ei sujunut hyvin, mutta onneksi katalaanit siirtyivit pois valtakunnan
alueelta. Andronikoksen myohempi yritys luoda pieni vakinainen armeija ei ot-
tanut tuulta purjeisiinsa.

Turkkilaiset alkoivat uhata Bysantin Euroopankin puoleisia alueita,
mutta valtakuntaan kuuluvien alueiden vaihdellessa jatkuvasti oli vaikeaa luoda
tehokasta puolustusjirjestelmii. 1300-fuvun puolessavilissi richuneen sisillis-
sodan seurauksena Bysantin valtakunta kédytdnndssd kutistui Konstantinopoliin,
Thessalonikiin ja Peloponnesokseen. Viimeksi mainittu oli kiytdnnoOssi itsendi-
nen, sen hallitsijat ndyttivit pystyneen kokoamaan niemimaan kreikkalaisesta,
slaavilaisesta ja albaaniviestostd melkoisen suuria, mutta heikkolaatuisia, so-
tajoukkoja — ilmeisesti kevytaseisista asevelvollisista. Thessalonkissa ja Kons-
tantinopolissa jouduttiin luottamaan kaupungin muureihin ja aseistettuun vées-
todn jota tdydentdmaissd oli pienid vartiojoukkoja, keisarilliset henkivartijat ja
tarvittaessa palkkasotureita, lahinnd latinalaisia. Jatkoaikaa Bysantille soi, ettd



osmaneilla ei vield ollut laivastoa ja Konstantinopoli muurit olivat yha vailla
vertaa.

Tilanne ei kuitenkaan ollut ikuinen, osmanit saivat laivastonsa ja 1300-
luvun loppupuoliskolta alkaen Balkanilla yleistyneet tuliaseet alkoivat 1400-lu-
vun puoleenviliin mennessi olla jo hyvin vaarallisia vanhanaikaisille korkeille
ja kapeille muureille. Piirityksissd puolustus menetti ruutitykiston myotd sen
ylivalta-aseman, miké silld oli tdhdn asti ollut, eivitkd muurit pystyneet endi
suojelemaan padkaupunkia. Peloponnesoksen bysanttilaiset taas nédyttavat tais-
telleen mieluimmin kesken#édn kuin turkkilaisia vastaan ja Trapetzunt oli heik-
ko sekd eristyksissé.

Sl -Manajigin (eli Heittokoneiden eleganssista) késikirjoituksesta (Topkapi Ms. Ah-
mad [11 3469). David Nicolle ja Sam Thompson “Medieval Siege Weapons (2): By-
zantium, the Islmic World & India AD 476-1526” (Osprey publishing, Vanguard serie
69, 2003).

Kirjallisuutta:
John Birkenmeier: The Development of the Komnenian Army 1081-1180

(2002)

Mark C. Bartusis: The Late Byzantine Army, Arms and Society [204—1453
(1992).

Andrea Babuin: "Late Byzantine Arms and Armour”, in Companion to Medie-
val Arms and Armour (ed David Nicolle, 2002).

lan Heath: Byzantine Armies 1118-1461, (illustrated by Angus McBride, Os-
prey publishing, Men-at-Arms serie 287, 1995)

George T. Dennis: "Byzantine Heavy Artillery: The Helepolis™ (Greek, Roman
and Byzantine Studies 39, 1998)

Paul E. Chevedden: “The Invention of the Counterweight Trebuchet: A Study
in Cultural Diffusion”, (Dumbarton Oaks Papers 54, 2000, luettavissa my&s osoittees-

sa http://www.doaks.org/DOP34/DP54ch4.pdf pdf-muodossa).
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Kilvoitteluelimii Pyhiilli Vuorella

Sain viime kesidkuussa, toisella matkallani Athosvuorelle, osallistua
tuostarien elamain lahes kuukauden ajan. Enimmikseen oleskelin Simonopet-
ran luostarissa, mutta vierailin myos Pyhan Andreaan skiitalla (sivuluostari)
sekd Karakaloksen ja Vatopaidin luostareissa.

Athos, Pyha Vuori, on Jumalansynnyttdjidn Neitseen Marian puutarha.
ja anoneen Pojaltaan titd aluetta itselleen. Talld perusteella tille jo antiikin ai-
kana asutetulle alueelle naisilta kiellettiin aikanaan kokonaan pédsy: Jumalan-

Melko varhain, ehki 300-luvulla, Athosvuoren rinteet alkoivat houku-
tella kristillisid askeetteja ottamaan ristinsd, kieltdmién itsensi ja seuraamaan
Kristuksen jalanjalkia (Matt. 16:24). Ensimmdisend kilvoittelijanaan Athosvuo-
ren isdt kunnioittavat pyhittdji Pietari Athoslaista. Ensimmiinen luostari peri-
Lavra, mutta titéd ei arkeologisten todisteiden valossa voida pitidd endé tdysin
varmana. Kuitenkin se on Athoksen 20 fuostarin keskindisessd hierarkiassa en-
simmaiselld arvosijalla.

Luostarieldmin nykyp#ivid

Athosvuoren asema on turvattu Kreikan perustuslaissa. Sen hallinnol-
linen johtaja on Kreikan valtion nimittdmé kuvernoori, Athosvuorta taas edus-
taa protos, joka valitaan luostareista. Athosvuorella on oma paittivd elimensd,
jonka jisenet valitaan vuorovuosin vaihtuvista luostareista. Pyha Vuori on kuin
lippu: kruunattu kaksipdinen kotka.

Kuten jo edelid mainitsin, Athosvuorella on 20 pédluostaria. Tama maa-
i on vakio, jota ei voi endf lisidtd eikii vihentdd. Luostarit ovat kreikankieli-
sid, lukuunottamatta Pyhin Panteleimonin veniliistd, Hilandarin serbialaista ja
Zografoksen bulgarialaista luostaria. Lisdksi Athoksella on kaksi romanialaista
skiittaa.

Kaikki padluostarit noudattavat nykydin ns. koinobioottista eli yhteis-
eldamijdrjestystd. Sen sijaan joissain skiitoissa, keljoissa ja erakkomajoissa nou-
datetaan idiorytmistd luostarieldmid, jossa jokaisella munkilla on oma talou-
tensa ja oma péivirytminsd. Yhteisiin palveluksiin kokoonnutaan vain suurina
jublina ja sunnuntaisin. Koinobialuostareissa eletdin piivdrytmi yhdessd mui-
den isien kanssa ja myds omaisuus on yhteisomistuksessa. Ortodoksisissa fuos-
tareissa on kidytossd vain yksi luostarisadnto, pyhdn Basileios Suuren saatama
sadnnosto.
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Kilvoittelueldmin periaatteet

Munkiksi vihkimistd edeltda koeaika, jonka aikana kokelas ja luostari-
yhteisd tutustuvat toisiinsa ja kokelas saa aidon kuvan luostarielamastd. Tami
koeaika kestdd yleensd vidhintddn vuoden. Ennen munkiksivihkimystd on ns.
vittankantajavihkimys, jossa jo osittain sitoudutaan yhteisoon. Varsinainen
munkiksivihkiminen voidaan toimittaa joko pieneen skeemaan tai suoraan suu-
voittelueldmastd. (Suomalaisessa ja venildisessi perinteessd suureen skeemaan
vihityt munkit ovat yleensid vanhoja, hengellisessi eldmissi pitkdlle edenneitd
munkkeja. Kreikkalaisessa perinteessi suuri skeema on yleisempi.) Suureen
skeeman vihittidessd kuoro laulaa: “Missd on maailman tavoittelu? Missi ajal-
listen kuvittelu? Emmekd me pidé niitd nyt multana ja tuhkana? Miksi me siis
turhaan vaivaa niemme? Miksi emme kielld maailmaa ja seuraa Héntd, joka
huutaa: ‘Se joka haluaa minun perissini kulkea, ottakoon kantaakseen Ristini,
ja niin hin perii iankaikkisen eldmin’?” (Arkkimandriitta Kerubim: Aikamme
athoslaisia hahmoja I's. 120, suom. Hannu Poyhonen 2004) Tdami hymni kertoo
meille syvimman luostarielamén tarkoituksen: Munkiksi vihkimisen yhteydes-
sd munkki ristiinnaulitsee itsensa himoineen (Gal. 5:24), luopuu aikaisemmasta
elamistiddn, “kuolee maailmalle” ja aloittaa uuden, enkelienkaltaisen eldmin
joka suuntaa kohti taivasten valtakuntaa. Maailmasta luopumista kuvaa yksin-
kertainen pukeutuminen ja erityisesti vihkimyksessd saatava uusi nimi. Mun-
kineldmid kutsutaan usein myos kilvoitteluksi ja taisteluksi, sitld paholaisen
ajatetlaan toimivan erityisen vahvasti luostareissa, joissa ihmiset erityisen in-
nokkaasti tavoittelevat pyhyyttid. Luostarieldmi on taistelua ja rukousta oman
ja koko ihmiskunnan pyhittymisen puolesta.

Kilvoittelueldmin tavoite on todellakin pyhittyminen, jumaloituminen
eli theosis. Ortodoksisen thmiskisityksen mukaan ihminen menetti Jumalan
kaltaisuuden syntiinlankecemuksessa, mutta Jumalan kuva sen sijaan siilyi kai-
kissa ihmisissd. Niin ihmisten on kilvoiteltava saavuttaakseen jalleen tuo Juma-
lan kaltaisuus, thmisen alkuperdiset jumalalliset ominaisuudet. Tdmi jumaloi-
tuminen on ihmisen ja Jumalan yhteistoimintaa, joka lopulta tapahtuu Jumalan
armosta mutia jossa myds ihmisen henkilokohtaisella kilvoittelueldmalld on
tirked rooli.

Athoksen isdt puhuvat usein “luomattomasta valosta”, joka ldntisten kris-
tittyjen mielestd voi kuulostaa oudolta. Todeliakin, monet pyhittyneet ihmiset
loistavat fyysisinkin silmin ndhtdvdid luomatonta valoa. Témd on se sama valo,
jota Kristus hohti kirkastuessaan Taaborinvuorella (Matt. 17). Tédrkein pddmis-
d kilvoittelueldmassa on lakkaamattoman sydamen rukouksen saavuttaminen.
Tamén esivaiheina on sanallinen ns. Jeesuksen rukouksen, “Herra Jeesus Kris-
tus, Jumalan Poika, armahda minua syntistd”, toistaminen rukousnauhan avulla.
Jumalan armosta ja hengellisen kilvoituksen tuloksena rukous voi muuntautua
sanattomaksi Jumalan sisdiseksi katselemiseksi. mistd kilytetddin termid theoria.
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Tiissd aidon rukouksen tilassa, jonka vain harvat saavuttavat, ihminen saavut-
taa tiettyja jumalallisia ominaisuuksia, joista esimerkkini voi olla nimenomaan
tuon luomattoman valon hohtaminen. N&itd teemoja kisitellddn erityisesti At-
hosvuorella kootussa Filokaliassa, joka on ortodoksisen kirkon kenties merkit-
tdvin opas kilvoittelueldmédn. Se on kéddnnetty myos suomen kielelle.

Kilvoittelueldmidn arkipdivii

Luostarilupauksissaan munkki sitoutuu naimattomuuteen, kuuliaisuu-
teen ja kdyhyyteen. Ndmé kolme seikkaa sdvyttidvit arkipédivin kilvoituseli-
maid. Naimattomuutta tietenkin entisestdan korostaa se, ettd naisilta on padsy
Athosvuorelle kokonaan kielletty. Kuuliaisuus ndkyy kuuliaisuutena omalle
ohjaajavanhukselle (geronda; starets. Ohjaajavanhus on kunnianimitys hengel-
lisesti kehittyneelle isalle, eikd valttimitta tarkoita vanhaa ikdd.) ja igumenille
(luostarin johtaja), kdyhyys taas eldmiin askeettisuutena ja erityisesti koinobia-
uostareissa kaiken omaisuuden yhteisomistuksena.

Kuuliaisuutta pidetddn luostarielimin tirkeimpéni hyveend vieraanva-
raisuuden ohella. Sitd korostetaan jopa niin paljon, ettd ajatellaan ilman van-
huksen siunausta aloitettujen tehtdvien epdonnistuvan. Kuuliaisuudessa munk-
ki pyrkii kieltimddn oman itsekkddn tahtonsa ja alistumaan Jumalan tahtoon,
missid apuna on oma ohjaajavanhus, jonka ajatellaan olevan munkille seuraava
Jumalasta. Joskus kuuliaisuustehtivit ja nithin valttdmattomaén siuvnauksen saa-
minen voivat meistd tuntua kummallisilta tai jopa jirjettomiltd, mutta fuostarin
omassa psykologisessa jarjestelmissd niilld on oma merkityksensi, joka ei ole
rationaalisella ihmisjarjelld ymmirrettdvissd. Jokainen ohjaajavanhus arvioi
oppilaansa kyvyt ja niin antaa kuuliaisuustehtdvid ja koettelee hdntd voimien
mukaan.

Ortodoksinen asketismi ei joidenkin muiden uskontojen tapaan tihtda
ruumiin kukistamiseen tai alistamiseen, vaan ortodoksisen ihmiskisityksen mu-
kaan ruumis ja sielu muodostavat ainutlaatuisen kokonaisuuden. Asketismissa
titd kokonaisuutta pyritddn kirkastamaan ruumiin osalta niin, ettd sielullakin
olisi paremmat mahdollisuudet toimia. Ruumis ei siis ole sielun vankila vaan
enemmankin sielun koti, joka on pidettdva puhtaana ja raikkaana, etti sielukin
voisi vapaasti toimia sielld. Ilman ruumista sielu on koditon. Tunnustammehan
Nikaian-Konstantinopolin uskontunnustuksessa nimenomaan ruwmiin, ei vain
sielun, ylosnousemisen.

Asketismi on ndkyvd osa athoslaista péivielimad. Kuvailemani péi-
virytmi ei ole normi jokaisessa luostarissa, muita sindnsid yleinen ja kuvaa
riittdvasti koko luostarivaltion syvédd asketismia. Liturginen vuorokausi alkaa
juutalaisilta perityn tavan mukaan auringonlaskusta, jolloin kirkossa toimite-
taan 1X hetken palvelus sekd ehtoopalvelus. Athosvuorella toimitetaan yleensi
taydellinen jumalanpalvelusten kierto paivittdin. Ehtoopalvelus aloittaa uuden
liturgisen vuorokauden.
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Tdmén reilun tunnin mittaisen palveluksen jilkeen siirrytddn luostarin
trapesaan. ruokasaliin, jossa jumalanpalvelus ikddn kuin jatkuu: ruokailu ta-
pahtuu alku- ja loppurukousten vilissd hiljaisuuden vallitessa ja lukijan luki-
essa sind pidivind muisteltavien pyhien ihmisten elimikertoja. Athoksella var-
sinaisia paastopdivid ovat muiden ortodoksisten luostarien tapaan maanantait,
keskiviikot ja perjantait, lisaksi on neljd vuosittaista paastoaikaa sekd yksit-
ten myos ehtoolliseen osallistumista edellisend piivini paastotaan. Paasto ei
yleensa tarkoita taydellistd kieltaytymistd ruuasta pitkiksi ajoiksi, vaan ldhinni
ruoka-ainerajoitteita. Athosvuorclla paasto ndkyy jatkuvasti siini, ettd ruoka on
yksinkertaista ja sitd on suhteellisen vidhin, eikil lihaa syodd koskaan; kalaakin
vain juhlapdivina. Erillisind paastopaivina jitetddn ruuasta pois yleensi kaikki
eldinkunnan tuotteet sekd 6ljy. Juhlapdivini tarjotaan paitsi kalaa, usein myds
hiukan viinia ja joskus jopa jalkiruokaa. Ruoka on yleensd kevyttd, ja sitd on
tarjolla melko vdhin.

Tamin ilta-aterian jdlkeen palataan kirkkoon vield hetkeksi ehtoonjil-
keiseen palvelukseen, jonka jilkeen on aikaa rentoutua kavellen, lukien hengel-
listd kirjallisuutta tai keskustellen ohjaajavanhuksen kanssa luostarielamén vai-
keuksista. Omiin keljoihin (munkin asunto) vetdydytédin viimeistddn pimeyden
laskeuduttua.

Yotd ei todellakaan pidetd levolle omistettuna aikana; yon pimeyden
turvin pahojen voimien ajatellaan hyokkiddvin voimakkaimmin. Niinpd yo on
piiasiassa rukoukselle varattua aikaa. Muutaman tunnin ydunien jilkeen mun-
kit herdsavat keskiyon tienoilla tayttamidn ohjaajavanhuksen saatiméd rukous-
Jeesuksen rukouksia, maahankumarruksia ja mahdollisesti hengellisten teosten
lukemista. Maahankumarruksilla munkit ilmaisevat syvidd katumusta, silld ku-
ten edelld mainitsin, ortodoksisen ihmiskésityksen mukaan ruumis ja sielu ovat
kokonaisuus; ruumiin katumus edistiaa sielun katumusta.

Y on pimeyden turvin rukoussddannon jilkeen siirrytaiin kirkkoon, jossa
toimitetaan puoliyopalvelus, aamupalvelus, I, 1Tl ja VI hetkipalvelus sekd yleen-
si my06s jumalallinen liturgia (ortodoksinen ehtoollisjumalanpalvelus). Tama
palvelus kestdd luostarista ja viikonpdivéstd riippuen kolmesta jopa kuuteen
tuntiin. Kirkollisina suurina juhlina kaikki vuorokauden palvelukset korvaa ns.
kokodinen palvelus, joka poikkeaa suuresti juhlallisuudessaan ja pituudessaan
arkipdivin palveluksista. Pisimmat kokodiset palvelukset kestivit jopa 20 tun-
tia.

Aamun jumalanpalvelusrupeaman jilkeen siirrytdiin jilleen aterioi-
maan. Tdmin jilkeen vetdydytddan pienelle levolle, jonka jalkeen aletaan to-
teuttaa kuuliaisuustehtivid. Thtd jatketaan ehtoopalvelukseen asti, jolloin uusi
liturginen pdiva taas atkaa.
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Lukija ehki kiinnitti huomiota muutamiin asioihin kuvaukseni aikana.
Ensinndkin, unen maird ndyttad olevan vihainen. Tdmd pitdd todellakin paik-
kansa. Athosvuorella eldmi ylittad usein rationaalisen ihmismielen kasitysky-
vyn, silld se, mikd ihmiselle ei ole mahdollista, on mahdollista Jumalalle (Matt.
19:26). Lisdksi tima on yksi askeesin muoto.

Toiseksi, en maininnut kellonaikoja missddn kohtaa, vaan pikemminkin
puhuin auringonlaskusta. Athosvuori elid todellakin bysanttilaista aikaa, jossa
kello 00:00 on aina auringonlaskun hetki. Niinpd munkit herddvétkin keskiyon
aikoihin ja aamupalvelus alkaa yleensid kio 2 ja 4 vililld vuodenajasta riippuen,
bysanttilaista aikaa yleensd klo 7. Tésséd luonnoliisessa rytmissd munkit eldvit
luonnon kiertokulun mukana ja niin ymmirtavit syvilld tavalla asemansa luo-
makunnassa. Bysanttilainen aika ndkyy myos siing, ettd Athosvuoren virallinen
kalenteri on juliaaninen kalenteri, joka tilld hetkelld eldd 13 pdivii omaa gre-
goriaanista kalenteriamme jiljessi.

Pyhin Vuoren anti ulkomaailmalle

Tédma kaikki eldmé voi ulkopuolisten silinissé tuntua hulluudelta: kuka
luopuisi itsestddin, mukavuuksista, ystdvistddn ja jopa perheestéiin ja ldhtisi
asumaan keskelle eriimaata fuopuen vapaaehtoisesti ruuasta ja hyvistd unesta?
Kristillinen eldmd on alusta asti ollut jarjettOmyyttd, jarjettdmyyttd siind mie-
lessd, ettd se olisi tutkittavissa inhimilliselld jdgjelld (1. Kor. 1:18-31). Luostari-
eldmad on aina suuntautuneena transsendenttiseen Jumalaan, joka on ihmisjérjen
tavoittamattomissa. Athosvuoren eldmii lihestyvin on oltava ndyri ja kaikelle
avoin; Jumala toimii tieteellisten késitteiden yldpuolella. Kaikesta kurjuudes-
taan huolimatta luostarieldmé on sen eldjille nimenomaan ilon lihde, sen tai-
vaallisen ilon, johon Jumala on alunperinkin ihmisen kutsunut.

Kilvoittelun tarkoitus onkin kohota ihmisen entiseen kauneuteen. Juma-
landiti, Athosvuoren suojelija, on esimerkkind munkeille jatkuvasti siitd, ettd
tamd alkuperdinen, syntiinlankeemusta edeltidnyt eldminmuoto on todella ta-
voitettavissa yhteydessi Jumalaan. Athoksen luonto on paratiisimaisen kaunis,
turmeltumaton, muistutuksena paratiisin kauneudesta. Alkuperdinen ihminen
eli taydellisessd yhteydessd luontoon. Ndin myos munkit pyckivit eldiméédn har-
moniassa luonnon kanssa, toisaalta kdyttamidn sitd hyvikseen mutta toisaalta
varjelemaan sitid, kuten Jumala on heitd kdskenyt (1. Moos. 1:28-29).

Pyhi Vuori ei kaikesta eristdytyneisyydestdin huolimatta pyri unohta-
maan maailmaa. Pidinvastoin; luostariasukkaiden tehtdvind on rukoilla koko
maailman pelastuksen puolesta. Se on tuottanut ortodoksiselle kirkolle paljon
pyhid ihmisid, ja se toimii erdanlaisena ortodoksisen kirkon ja erityisesti fuos-
tarieldmén johtotdhtend maailmalla: ei kaunopuheisuudellaan, hienoilla oppira-
kennelmallaan, vaan kaikkein yksinkertaisimmalla tavalla; niyttdmalld omalla
elimallédin esimerkkid siitd, miten ihmisen todella tulisi elidd toteuttaakseen tiy-
sin ihmisyyttdan.
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Helsingissd on syksyn ajan Tennispalatsin taidemuseossa esilld niyttely
Athoksesta. Sielld on esilld bysanttilaisen taiteen helmid ikoneista musiikkiké-
sikirjoituksiin asti. Athos onkin varsinainen bysanttilaisen kulttuurin aarreait-
ta: ikonit, kirkkomusiikki ja rakennustaide rakentuvat suoraan bysanttilaisen
perinndn varaan. Mutta nayttelya ldhestyttdessd on muistettava se todellisuus,
jossa tdmdn aarteiston omistajat ja vaalijat elavit: heille esineet eivit ole tai-
deobjekteja, vaan ikkunoita Jumalan valtakuntaan. Nuo esineet muistuttavat
luostariasukkaita siitd, ettd taivasten valtakunta on jo sisdisesti heissa.
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Jeanette Lindblom

Rapport fran den 21 internationella kongressen for Bysans-
forskning i London 21-26 augusti 2006

Den senaste internationeila kongressen som gick av stapel i London i
augusti visade att forskning géllande Bysans fortfarande lever och mér bra. Se-
dan den anspréiksiosa starten vid den forsta internationella kongressen i Ungern
ar 1928 har varje ny kongress, som nufortiden arrangeras vart femte ar, over-
triffat sina foregangare i storlek och deltagarantal, och sa var fallet dven nu.
Omkring 1400 forskare aktiva inom olika forskningsgrenar med anknytning till
Bysans motte upp detta dr i London och omkring 800 anféranden var anmélda i
programmet. Under sex intensiva dagar behandlades hela Bysans forskningens
breda spektrum med dmnen allt fran ortodoxi, teologi, filologi, konsthistoria,
arkeologi och politisk historia och samhilishistoria.

Huvudtemat for &rets kongress var "Display”, vilket gick igenom ménga
av huvudsessionernas och paneldiskussionernas andraganden. I enlighet med
en redan etablerad form var presentationerna indelade i huvudsessioner med
inbjudna foredragshéllare (plenary papers) samt paneldiskussioner (panel pa-
persy och sessioner med kortare andraganden (communications). Dessa var alla
inordnade under atta huvudrubriker som tickte olika aspekter av det bysantin-
ska samhiillet och olika infallsvinkiar och forskningsomraden. Savil huvudses-
sionerna, paneldiskussionerna och de fria andragandena var fordelade pa dessa
atta forskningstema med rubrikerna 1) Empire, 11y Works and days, 111} Infras-
tructures, IV) Words, V) Texts, V1) Orthodoxy, VI1) Byzantium as display och
V1) The future of the past, under vilka sedan ytterligare underrubriker delade
in mangfalden korta foredrag i mindre tematiska enheter. Dessa inneholl savil
traditionella forskningsdmnen som dven nya intresscomraden. S& inneholl tex.
den tematiska gruppen ”Byzantium as display” en underavdelning med rubriken
"On the Catwalk: Dress and Fashion”, vilken tog upp olika infallsvinklar pd
kidadedrikt och klddbruk, medan man inom gruppen "Orthodoxy” behandlade
underavdelningar med bl.a. rubriker som "Control of Belief”, ”Sacred Space”,
"Cult Sites and Pilgrimage” och "Art and Orthodoxy”. Aven utveckling inom
forskningen och anvindning av modern teknik som hjdlpmedel behandlades,
bl.a. under temat “Infrastructures” i underavdelningen “Teaching Byzantium
with Computer and interner”.

Ett tiotal finlandare deltog i kongressen, varav fem finliindska forskare
presenterade sina forskningsimnen. Aune Jidskinen presenterade dterbordandet
av en ikon fran USA till Ryssland i sitt andragande med rubriken "The repatria-
tion of the Miraculous Icon of the Virgin of Tikhvin: a scholarly perspective”.
Merja Merras diskuterade bysantinsk bibeltolkning i sitt andragande “Was the
Byzantine Bible interpretation really Oithodox?”. Hanna-Riitta Toivanen pre-
senterade resultat fran sin doktorsavhandling i anforandet “Metropolitan and
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provincial: morphological aspects of provincial architecture influenced by Con-
stantinople” medan Leena Mari Peltomaa presenterade sitt forskningsprojekt
“Female characters in the poetry of Romanos the Melodist”. Matti Haltia berit-
tade om ett intressant bokfynd i samband med hans genomgang av medicinsk
litteratur i Helsingfors universitetsbibliotek, “Constantine the African’s ‘Theo-
rica Pantegni’: Europe’s first textbook of medicine, transmitting Greek, Byzan-
tine and Arabic traditions”.

I samband med kongressen hade dven arrangerats flera mindre utstill-
ningar pa prestigefyllda institutioner i London. I British Library presentera-
des en liten utstélining av ikoner under rubriken “Adoration and passion. Icons
from the Velimezes collection”. 14 grekiska ikoner fran mitten av 1400-talet till
1700-talet var utstillda for allmanheten. Den mest uppmarksammade av dessa
var en ikon malade pa Kreta ar 1566 av Domenikos Theotokopoulos, senare
kdand i Spanien under namnet El Greco. British Museum hade arrangerat en liten
utstilining i samband med sitt myntkabinett med rubriken "Encounters: Travel
and money in the Byzantine World”, vilken presenterade Bysantinska kontakter
via mynt. Utstillningen “The Greek manuscript collection of Lambeth Palace
library” presenterade ett femtiotal grekiska manuskript och bocker frin 900-
talet fram till borjan av 1800-talet, vilka nufortiden dr bevarade i biblioteket
i Lambeth Palace. Dessa bestdr framst av Bibeltexter, teologiska texter, texter
av kyrkofdderna, bl.a. Johannes Chrysostomos, samt texter av en del antika
grekiska forfattare, sdsom Aischylos och Aristoteles. Slutligen hade dven en
utstillning med lyxforemal fran den grekiska vérlden fran antiken till Bysans
under rubriken “The road to Byzantium. Luxury arts of antiquity” arrangerats i
Hermitage Rooms i Somerset House.

Fyrtio &r efter den forsta internationella Bysanskongressen i London
lyckades virdarna igen genomféra en givande och intressant och vilordnad
kongress som gav inspiration att ga vidare med forskningen. Och om fem ar ar
det dags igen fOr niista internationella storkongress. Da, ar 2011, gar turen till
Sofia i Bulgarien.



Tervetuloa!

Bysantin piivd
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Katerina lerodiakonou:
Rationality and Revelation in Eleventh and Twelfth Century Byzantium
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Emotions in John Climacus and Symeon the New Theologian
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lounas n. klo 12 - 13
*Ex

Sten Ebbesen:
The Un-Byzantine Byzantine on Two Sophisms

Borje Bydén:

The Critique of Aristotle in Nicephorus Gregoras’ Phlorentius

% kX



Bysantin tutkimuksen seura
Sillskapet for Bysantinsk Forskning

Tieteiden talo
Kirkkokatu 6
00170 Helsinki

Seuran johtokunta v. 2006

puheenjohtaja Matti Kotiranta
sihteeri Sanna-Ilaria Kitteld
varapuhcenjohtaja Martti Leiwo
taloudenhoitaja Mari-Johanna Rahkala
Jeanette Lindblom
Mika Hakkarainen
Ilkka Syvinne
Meri Piivirinne

Seura pyrkii kokoamaan yhteen seki Bysantin tutkimuksen piirissi tai siti
sivuavilla aloilla ty6skentelevit tutkijat ettid kaikki alasta kiinnostuneet.
Jasenmaksu 13 € (opiskelijat 6 €) maksetaan seuran tilille

Nordea 157230-27391.

Yhteystiedot pyydetiin jittimiin joko postitse seuran postiosoitteeseen tai
sihkdisesti osoitteeseen bts@pro.tsv.fi.



